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Bogota, D.C., nueve (9) de noviembre de dos mil 

veintidos (2022).

Decide la Sala la admisibilidad del recurso de casacion 

interpuesto por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES - COLPENSIONES contra la sentencia del 24 de 

mayo de 2021 proferida por la Sala Laboral del Tribunal 

Superior del Distrito Judicial de Pereira, dentro del proceso 

que promovio MARIA ELSY ACEVEDO MARTINEZ en su 

contra y de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS 

DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

I. ANTECEDENTES

Maria Elsy Acevedo Martinez instauro demanda 

ordinaria laboral pretendiendo que se declarara«la ineficacia* 

de su afiliacion al regimen de ahorro individual con 

solidaridad, administrado por Porvenir S.A. En
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consecuencia, requirio que se condenara a esta ultima a 

trasladar a Colpensiones los valores recibidos en virtud de su 

afiliacion, junto con sus respectivos rendimientos. A su vez, 

solicito que Porvenir S.A. pagara la diferencia entre los 

aportes realizados y los que debio realizar a Colpensiones.

Asimismo, que Colpensiones recibiera las cotizaciones 

y «reactivara» su afiliacion en el regimen de prima media con 

prestacion definida.

El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Pereira, por 

sentencia de 19 de noviembre de 2020, resolvio:

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas 
por las demandadas la Administradora Colombiana de Pensiones 
- COLPENSIONES, y la ADMINISTRADORA DE FONDO DE 
PENSIONES Y CESANTIAS [sic] PORVENIR SA., conforme a lo 
dicho en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR ineficaz el traslado del regimen de prima 
media con prestacion definida al regimen de ahorro individual 
con solidaridad efectuado por la senora MARIA [sic] ELSY 
ACEVEDO el 2 de diciembre de 1998 y 16 de julio de 1999, a 
traves de la ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS 
[sic] PORVENIR SA.

TERCERO: ORDENAR a ADMINISTRADORA DE FONDO DE 
PENSIONES Y CESANTIAS [sic] PORVENIR SA trasladar a la 
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES 
todos los aportes que reposen en la cuenta de ahorro individual 
de la parte demandante, junto con los intereses, rendimientos 
financieros, bonos pensionales, y restituir con cargo a sus 
propios recursos, el valor que durante todo el tiempo de 
vinculacion al Regimen de Ahorro Individual con Solidaridad de 
la demandante destino a ftnanciar los gastos de administracion, 
las primas que respaldan la garantia de pension minima y las 
primas de los seguros de invalidez y sobrevivientes, debidamente 
indexadas.

CUARTO: ORDENAR a la Administradora Colombiana de 
Pensiones - COLPENSIONES proceder sin dilaciones a aceptar el 
traslado de la MARIA [sic] ELSY ACEVEDO.
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QUINTO: DECLARAR que la senora MARIA [sic] ELSY ACEVEDO, 
conserva valida y vigente su afiliacion al regimen de prima media 
con prestacion defmida, dada la declaratoria de ineficacia de su 
traslado al Regimen de Ahorro Individual con Solidaridad.

SEXTO: CONDENAR a ADMINISTRADORA DE FONDO DE 
PENSIONES Y CESANTIAS [sic] PORVENIR SA a pagarle a la 
demandante las costas procesales generadas en primera 
instancia a su favor. Para la correspondiente liquidacion que 
realice la Secretaria del Juzgado en su momento, se debe incluir 
la suma de $5,266,818, que corresponde a las agendas en 
derecho.

SEPTIMO: ABSTENERSE de imponer condena al pago de costas 
procesales a LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES, COLPENSIONES conforme a lo dicho en la parte 
motiva.

OCTAVO: SE ORDENA surtir el grado jurisdiccional de consulta 
en favor de COLPENSIONES, para lo cual se debe remitir el 
proceso a la Sala Laboral de Honorable Tribunal de este Distrito 
Judicial, consulta que surte a favor de LA ADMINISTRADORA 
COLOMBIANA DE PENSIONES, COLPENSIONES.

NOVENO: La presente sentencia queda notificada en estrados, y 
se les hace saber que contra la misma precede el recurso de 
apelacion.

Contra la decision de primer grado, ambas demandadas 

presentaron recurso de apelacion y, por sentencia de 24 de 

mayo de 2021, la Sala Laboral del Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Pereira dispuso:

PRIMERO: MODIFICAR el ordinal tercero de la sentencia en el 
sentido de excluir la orden de trasladar a Colpensiones el bono 
pensional y ADICIONAR la providencia de instancia, en el sentido 
de comunicar la decision adoptada en este asunto a la OBP del 
Ministerio de Hacienda y Credito Publico, para que, en caso de 
haber emitido el bono pensional, proceda con la anulacion del 
mismo mediante tramite interno, aplicando lo previsto en el 
articulo 57 del Decreto 1748 de 1995, modificado por el articulo 
17 del Decreto 3798 de 2003 hoy recopilado en el Decreto 833 de 
2016.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia proferida por 
el Juzgado Primero Laboral de Circuito de Pereira, del 19 de 
noviembre de 2020 dentro del proceso de la referenda.
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TERCERO: CONDENAR en costas de segunda instancia a la AFP 
Porvenir S.A. y Colpensiones a favor del demandante.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Mariluz Gallego 
Bedoya, identificada con la Cedula de ciudadania No. 52.406.928 
de Bogota D.C. y Tarjeta profesional No. 227.045 del Consejo 
Superior de la Judicatura, como apoderada de Colpensiones.

Frente a la anterior determinacion, la apoderada de 

Colpensiones interpuso recurso extraordinario de casacion, 

el cual fue concedido, mediante auto de 29 de junio de 2021, 

bajo el argumento de que como «(...) las ordenes emitidaspor 

la a quo fueron de cardcter eminentemente declarativo, 

aquellas acarreardn eventualmente el reconocimiento de un 

derecho pensional y, por ende, de cardcter patrimonial en 

cabeza de ese fondo publico de pensiones, siendo este es el 

uerdadero proposito de este proceso.»

En virtud de lo anterior, el expediente fue remitido a 

esta Corporacion para lo pertinente.

II. CONSIDERACIONES

La jurisprudencia de la Corporacion ha precisado que 

la viabilidad del recurso de casacion esta supeditada a que 

se acrediten los siguientes presupuestos: (i) se instaure 

contra sentencias que se profieran en procesos ordinarios; (ii) 

se interponga en termino legal y por quien tenga la calidad 

de parte y acredite la condicion de abogado o, en su lugar, 

este debidamente representado por apoderado; y, (Hi) se 

acredite el interes economico para recurrir previsto en el 

articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad 

Social.
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Respecto a este ultimo, la Sala ha indicado que esta 

determinado por el agravio que el interesado sufre con la 

sentencia que recurre. En el caso del demandado, tal valor 

esta delimitado por las condenas que economicamente lo 

perjudican y, en el del demandante, lo define las pretensiones 

que le han sido negadas en las instancias o que le fueron 

revocadas (CSJ-AL467-2022).

Ahora, en ambos casos debe analizarse si la 

inconformidad que se plantea en el recurso guarda relacidn 

con los reparos que exhibio el interesado respecto de la 

sentencia de primer grado y verificarse que el perjuicio 

respective sea determinado o determinable, para asi poder 

cuantificarlo.

En el sub - lite, se advierte que la sentencia cuya 

revision de legalidad se pretende confirmo la declaracion de 

ineficacia del traslado del regimen de prima media con 

prestacion definida al regimen de ahorro individual efectuado 

por la demandante y, en ese sentido el consecuente traslado 

a Colpensiones de la totalidad de los valores que hubiera 

recibido con motive de la afiliacion de aquella y, la orden a 

esa entidad de «proceder sin dilaciones a aceptar el traslado 

de la [sic] MARIA [sic] ELSY ACEVEDO». De ahi que, el 

eventual interes economico para recurrir se contrae 

unicamente a ese puntual aspecto, por lo que no es dable 

predicar que la parte recurrente sufre un perjuicio 

economico, al menos en los terminos en que fue proferida la 

providencia.
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Ahora bien, la Sala observa que el tribunal incurrio en 

una equivocacion al cuantificar el interes economico de la 

recurrente teniendo en cuenta el eventual reconocimiento de 

un derecho pensional, pues Colpensiones no fue condenada 

a ello, sino, se insiste, exclusivamente a aceptar a Maria Elsy 

Acevedo Martinez en el regimen de prima media. For eso, al 

tratarse de una situacion hipotetica e incierta, no puede 

integrar el valor del interes economico, el cual debe ser cierto 

y no eventual (CSJ AL923-2021).

Conforme a lo expuesto, se inadmitira el recurso de 

casacion formulado por Colpensiones y se ordenara la 

devolucion de las diligencias al tribunal de origen.

III. DECISION

En merito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, 

Sala de Casacion Laboral

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el 

interpuesto por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES - COLPENSIONES contra la sentencia del 24 de 

mayo de 2021 proferida por la Sala Laboral del Tribunal 

Superior del Distrito Judicial de Pereira, dentro del proceso 

que promovio MARIA ELSY ACEVEDO MARTINEZ en su 

contra y de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS 

DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

recurso de casacion
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SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al tribunal de
ongen.

Notifiquese y cumplase.

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ
- Presidente de la Sala

0

ZULUAGAGE

FERNANDG-CaSTlLLO CADENA
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OMAR ANGELmEJIA AMADOR
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Secretaría Sala de Casación Laboral 
Corte Suprema de Justicia  

 
CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN 

 
 

En la fecha 29 de noviembre de 2022 a las 08:00 
a.m., Se notifica por anotación en estado n.° 175 
la providencia proferida el 9 de noviembre de 
2022. 
 
SECRETARIA__________________________________ 

 
 
 

 
 

 
 
 

 
Secretaría Sala de Casación Laboral 

Corte Suprema de Justicia  
 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 
 
 

En la fecha 2 de diciembre de 2022 y hora 5:00 
p.m., queda ejecutoriada la providencia proferida 
el 9 de noviembre de 2022. 
 
SECRETARIA___________________________________ 

 
 


